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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 56 P2-4391/2021-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Maria Vukeli¢a, predsjednika vije¢a, Ivice Omazica, suca izvjestitelja i lvane Mlinari¢,
Clana vije¢a, u steCajnom postupku nad steCajnim duznikom KONOS
CONSTRUCTION d.o.0. za graditeljstvo i trgovinu u ste€aju, MBS 080373861, OIB
55858475794, LucCko, Ventilatorska 24, odluCuju¢i o Zalbi steCajnog vjerovnika
SUSTENTA RAZVOJ | UPRAVLJANJE d.o.o. za graditeljstvo i usluge Zagreb, Nova
Ves 17, OIB 15614931860, kojeg zastupa punomoénik KreSimir Loboja, odvjetnik u
Zagrebu, protiv dijela rjeSenja TrgovaCkog suda u Bjelovaru poslovni broj
St-672/2020-23 od 7. srpnja 2021., u sjednici vije¢a odrzanoj 15. rujna 2021.

rijesio je

Ukida se rjeSenje Trgovackog suda u Bjelovaru poslovni broj St-672/2020-23
od 7. srpnja 2021. u tocCki Ill. stavak 8. izreke, u dijelu u kojem je steCajni vjerovnik
Sustenta razvoj i upravljanje d.o.0. za graditeljstvo i usluge Zagreb, kao osporavatel
trazbine upucen na pokretanje parnice protiv vjerovnika Zagrebacka banka d.d.
Zagreb, Trg bana Josipa Jelac€i¢a 10, OIB 92963223473, €ija je trazbina osporena u
iznosu od 117.412.406,60 kn, kao trazbina drugog viSeg isplatnog reda i u tocki Ill.
stavak 22. izreke, u dijelu u kojem je stecajni vjerovnik Sustenta razvoj i upravljanje
d.o.0. za graditeljstvo i usluge Zagreb kao osporavatelj trazbine upucen na
pokretanje parnice protiv vjerovnika B2 Kapital d.o.o. Zagreb, Radni¢ka cesta 41,
OIB 57509775367, Cija je trazbina osporena u iznosu od 208.882.062,22 kn, kao
trazbina drugog viSeg isplatnog reda, radi utvrdivanja osporene trazbine, te se u tom
dijelu predmet vrac¢a prvostupanjskom sudu na ponovan postupak.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem prvostupanjskog suda u tocki Il. izreke, izmedu ostalih,
pod redim brojem 8. osporena je trazbina ZagrebaCke banke d.d. Zagreb, u iznosu
od 117.412.406,60 kn, kao trazbina drugog viSeg isplatnog reda te pod rednim
brojem 22. osporena je trazbina vjerovnika B2 kapital d.o.o0. Zagreb, u iznosu od
208.882.062,22 kn, kao trazbina drugog viSeg isplatnog reda. U tocki Ill. stavak 8.
izreke, ste€ajni vjerovnik Sustenta razvoj i upravljanje d.o.o. za graditeljstvo i usluge
Zagreb, kao osporavatelj trazbine upucen je na pokretanje parnice protiv vjerovnika
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ZagrebacCka banka d.d. Zagreb, dok je u tocki lll. stavak 22. izreke, steCajni vjerovnik
Sustenta razvoj i upravljanje d.o.0. kao osporavatelj trazbine upuéen na pokretanje
parnice protiv vjerovnika B2 kapital d.o.o0. Zagreb, radi utvrdivanja osporene trazbine.

2. Tako je odlucCio prvostupanjski sud na temelju odredaba cl. 265., ¢l. 266. st.
2.i.i14.i¢l 267. st. 2. SteCajnog zakona (,Narodne novine“ broj 71/15 i 104/17; dalje:
SZ), jer je, kako navodi u obrazloZenju rjeSenja trazbine navedenih vjerovnika i to
trazbinu Zagrebacka banka d.d., koja je prijavlena na temelju rjeSenja o
predstecCajnoj nagodbi i trazbinu B2 kapital d.o.o. prijavljenu na temelju ovrSnih
isprava, koje trazbine je priznao ste€ajni upravitelj, a izmedu ostalih osporio ste€ajni
vjerovnik Sustenta razvoj i upravljanje d.o.o., zbog €ega je sud njega i uputio na
pokretanje parnice protiv navedenih vjerovnika radi utvrdivanja osporenih trazbina.

3. RjeSenje u tocki lll. stavak 8. i 22. izreke pobija steCajni vjerovnik Sustenta
razvoj i upravljanje d.o.o. za graditeljstvo i usluge Zagreb, iz svih Zalbenih razloga. U
Zalbi u bitnome navodi da prema ispravljenim tablicama steajnog upravitelja
trazbina ZagrebacCke banke d.d. viSe ne postoji i nije ukljuCena u predstecCajnu
nagodbu jer se ona odnosi na razluéno pravo za koje je Zagrebacka banka opozvala
ranije dano odricanje te se za svoju trazbinu i namirivala kao zalozni vjerovnik. U
odnosu na trazbinu B2 kapital d.o.o. u bithom navodi da za tu trazbinu nedostaju
valjane zakonske pretpostavke o prijenosu potrazivanja sa ZagrebaCke banke na
drudtvo B2 kapital d.o.o0. Predlaze da se rjeSenje u pobijanom dijelu preinaci i na
parnicu upute Zagrebacka banka d.d. i B2 kapital d.o.0., odnosno da se u pobijanom
dijelu rjeSenje ukine ili da se utvrdi da ne postoje potrazivanja navedenih vjerovnika.

4. Zalba je osnovana.

5. Ispitavsi pobijani dio rjeSenja u skladu s odredbom ¢&l. 365. st. 1.1 2. i €.
381. Zakona o parni¢nom postupku (,Narodne novine“ broj: 53/91, 91/92, 112/99,
88/01, 117/03, 88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 70/19; dalje: ZPP) u vezi
odredbe €l. 10 SZ-a, u granicama razloga navedenih u zalbi i pazeéi po sluzbenoj
duzZnosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8.,
9., 13. i 14. ZPP-a kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava (¢l. 356. ZPP-a),
ovaj sud nalazi da je u odnosu na pobijani dio rjeSenja pocinjena bitna povreda
odredaba parni¢nog postupka iz €l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a, te je za sada i materijalno
pravo pogresno primijenjeno.

6. Zalitelj kao osporavatelj trazbine vjerovnika Zagrebacke banke d.d. i B2
kapital d.o.o., pobija dio rjeSenja kojim je on upuéen na pokretanje parnice protiv tih
vjerovnika.

7. Odredbom ¢l. 263. SZ-a je propisano da se trazbina smatra utvrdenom ako
je na ispitnom rociStu prizna steCajni upravitelj, a ne ospori je koji od steCajnih
vjerovnika, odnosno ako je izjavljeno osporavanje otklonjeno.

8. Prema odredbi ¢l. 266. st. 1. SZ-a, ako je steCajni upravitelj osporio
trazbinu, sud c¢e vjerovnika uputiti na parnicu protiv steCajnoga duznika radi
utvrdivanja osporene trazbine.
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9. Ako je koji od stec€ajnih vjerovnika osporio trazbinu koju je priznao ste€ajni
upravitelj, sud ¢e steCajnoga vjerovnika uputiti na parnicu radi utvrdivanja osporene
traZzbine. Osporavatelj u takvoj parnici nastupa u ime i za raCun ste€ajnoga duznika
(€l. 266. st. 2. SZ-a).

10. Ako pak za osporenu trazbinu postoji ovrSna isprava, sud ¢e na parnicu
uputiti osporavatelja da dokaze osnovanost svoga osporavanja (Cl. 266. st. 4. SZ-a).

11. |z navedenih odredbi proizlazi da ako je trazbinu vjerovnika osporio
steCajni upravitelj ili koji od vjerovnika, a za koju trazbinu ne postoji ovrSna isprava,
da se u tom slu€aju na parnicu upucuje vjerovnik osporene trazbine radi utvrdivanja
osporene trazbine i to mora biti jasno i nedvosmisleno navedeno u izreci rieSenja.

12. U konkretnom slu€aju prvostupanjski je sud u tocki lll. stavak 8. izreke
pobijanog rjeSenja naveo da se ste€ajni vjerovnik Sustenta razvoj i upravljanje d.o.o.
za graditeljstvo i usluge Zagreb (zalitelj), kao osporavatelj trazbine upucuje na
pokretanje parnice protiv vjerovnika Zagrebacka banka d.d., §to izreku kao takvu Cini
nejasnom i proturje€Cnom, jer nije jasno u kojem svojstvu se Zalitelj kao osporavatelj
traZbine upucuje u parnicu i kakva je njegova uloga u toj parnici, odnosno hoce li on
u takvoj parnici biti na aktivnoj ili pasivnoj strani.

13. Naime, ako za osporenu trazbinu ZagrebacCke banke, koju je, kako se
navodi u obrazloZenju rieSenja, priznao ste€ajni upravitelj, postoji ovrSna isprava, $to
je sud trebao utvrditi, a Sto ne proizlazi iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja da je to
ucinio, a Cije postojanje osporava Zalitelj, onda je sud ako je utvrdio da postoji ovrSna
isprava, trebao osporavatelja uputiti na parnicu da dokaze osnovanost svog
osporavanja, a ne nejasnom izrekom kako je navedeno u tocki Ill. st. 8. izreke
pobijanog rjeSenja, Sto izreku kao takvu Cini nejasnom i proturjeCnom, Cime je
pocinjena bitna povreda odredaba parni¢nog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a u
vezi s €l. 10. SZ-a, te je za sada i materijalno pravo pogresno primijenjeno.

14. Isto tako i u odnosu na osporenu trazbinu B2 kapital d.o.o. u tocki Ill. st.
22. izreke pobijanog rjeSenja, sud navodi da se na parnicu radi utvrdivanja osporene
trazbine upucuje osporavatelj Sustenta razvoj i upravljanje d.o.o. za graditeljstvo i
usluge Zagreb (Zalitelj), Sto je proturje¢no s navodima u obrazlozenju. Naime, sud u
obrazlozenju navodi da je sporna trazbina prijavljena na temelju viSe ovrsnih isprava,
koje je zalitelj osporavao, ali ne navodi da je i utvrdivao da za spornu trazbinu doista i
postoji ovrSna isprava, niti se to moze utvrditi iz dijela dostavljenog ste€ajnog spisa,
kako bi se moglo odluciti koga ¢e se i u kojem svojstvu uputiti u parnicu. Stoga je i
ovaj dio rjeSenja nejasan i proturjeCan, Cime je pocCinjena bitna povreda odredaba
parni¢nog postupka iz ¢€l. 354. st. 2. t. 11. ZPP-a u vezi s ¢l. 10. SZ-a, te je za sada i
materijalno pravo pogresSno primijenjeno, jer ako je trazbinu osporio ste€ajni upravitelj
ili koji od vjerovnika, a za koju trazbinu ne postoji ovrSna isprava, $to je sud trebao
nedvosmisleno utvrditi, onda je na parnicu trebao uputiti vjerovnika osporene
trazbine radi utvrdivanja osporene traZzbine, a ako pak utvrdio da za osporenu
traZzbinu postoji ovrSna isprava, Sto iz obrazloZenja rijeSenja ne proizlazi, onda je na
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parnicu trebao uputiti osporavatelja da dokaze osnovanost osporavanja, a ne na
utvrdenje trazbine kako je to naveo u izreci.

15. Slijedom navedenog, valjalo je na temelju odredbe ¢l. 380. t. 3. ZPP-a u
vezi s odredbom ¢l. 10. SZ-a zalbu uvaZiti i pobijano rieSenje u tocki lll. stavak 8. i
22. izreke ukinuti i predmet u tom dijelu vratiti sudu prvog stupnja na ponovan
postupak.

16. U ponovljenom postupku sud ¢e utvrditi postoji li za osporene trazbine
Zagrebacke banke d.d. i B2 kapital d.o.o0. ovrSna isprava, pa ovisno o tome, sukladno
naprijed navedenom odluCiti koga ¢e i u kojem svojstvu uputiti na parnicu, sto Ce
jasno navesti u izreci rjeSenja.

Zagreb, 15. rujna 2021.
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